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Jft ver Papft der Antidhrift?

Bur BVeantwortung diefer Frage liefert der romijhe Theolog Kiefl
einen fvertvollen Beitrag. CEr {dreibt, wie ,Sdrift und BVefenniniz”
(Yahrg. X, Nr. 4) Dberidjtet, in feimem Bud) ,RKatholifde Welt-
anfauung und modernes Denfen” auf Seite 28, wie folgt: ,War
namlidy LQuibersd dogmatifge Srunbdidbee ridhtig, dak auf religitiem Ge=
biete Gott allein tm Menjdengeifte tdtig fei und jede Beimengung
menfd@liden Tund ald Greuel und Gottesdldfterung zu vertverfen fei,
bann foar eine Kivdge mit den Anipriidhen, wie fie die fatholifde er-
feben nwf, wirflid Teufeldwerf und der Papjt als Stellbertreter
Chriftt ber Untichrift, in deffen Befdmpfung Luibher mit der gebeimen
Offenbarung an Glut ber Farben mwetteifern zu miiffen glaubte.”

Bur Beantiwortung unferer Frage Hhat aud) Luiher wertvolle Bei-
trage geliefert. , Der Papjt befennt zivar diefes Wort: ,Ehrifius ijt
ing Fletjh fommen’, 1 Joh. 4, 2. 8, aber er leugnet deffen Frudt. Das
ift aber ebenfobiel, al3d fwenn man fagt: Ehriftud it nidht ing Fleiid
fommen. . . . Der Papit verbammt diefen Wrtifel in feinen Bullenm,
daf wir durd) die Geredjtigfeit €hrijti allein geredht viirden, tweldes
bodh die Wirfung feiner Menfdiverdung ijt. . . . Demnad) maden ir
qug diefem Terte Den Scfhlul, dak ded PVapited Geift vom FTeufel fei,
foeil er leugnet, dak Chriftusd in3 Fleifd) fommen fei, indem er bdie
Rraft und Wirkung der Jufunft €hrifti leugnet. . . . Wenn man das
Lapfttum anfieht, {o wicd man nidt jehen, warum Chrijtus ing Fleijd
fommen fet; ja man wird e fiir etivad tiberflitffiges halten. . . . Nie=
mand Hat die Cigenfdaften desd Antidriftd {o liftig, {o veridhlagen er=
fitllt alz ber Papit. Manidhdus zwar, Marcion, BValentinud famen
aud) grob, fvenn jie {agten, dag Fleifd Chrifti ware nur ein Blendiverf
getwefenn und Hatte nur jo gefdhienen, ald ob ed Fleifd wdre, und bie
Sdwarmer fagen, Chrifti Fleifd fet fein nithe. Uber ded Papites Geift
ift der allerfubtilite, al3 ber givar die Jufunft Chrijti exfennt, die apo-
ftolifden Worte und apoftolijden Predigten behdlt, aber den Kern hat
er heraudgenommen, fwelder darinnen befteht, er fei fommen, dafy ex
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die Giinder felig madje. Daher Hat er die Welt mit Seften erfitllt. Er
Hat zum Sdein alles gelafjen, aber in der Tat und Wahrheit alled ge=
nonunen.  Dad erfordert Qunjt und BVetrug, unter dem bejten Scdhein
alle3 zu beflecent und 3u {agen, daf CHhrijtus fiir ung gelitten Habe, und
oo zugleid Yehren, dDaf wir genugtun. Alle itbrigen Keper find
nur in geiffen Stitden Widerdjriften; bdiefer aber ift der eingige umd
foafhre Wiberd)rift, Der wider Den gangen Chriftum ift.” (IX, 1472 ff.)

Der romifdhe Theolog verdentt e LQuiher burdjaus nidht, daf er von
feinem Standpunit aus den Papit ald den Antidriften bezeichnet; denn
nidhts ift einem lutherifjhen CYhriften verhafkter alsd die ,Beimengung
menjdligen Tund” in den Handel der Velehrung und der Redjtferti-
gung, und nicht3 liegt dem Papjt ndher am Hergen al3d die Veimengung
pieles menfdlidhen Tuns in den Handel der Seligmadung. Die romi=
jcgen Theologen mundern fid) gar nidht, dap die RLuiheraner, die dad
sola gratia fefthalten, Den Sab Dder Sdmalfaldijdjen Urtifel unter=
{chretben: ,,papam esse ipsum verum Antichristum®. &Sie perfoundern
{ich itber jolche, die nicht unterzeichnen fwollen. Und fie erflaren ed fich
bamit, dafy die Vetreffenden entiweder Luthers obder ded Lapites , dog=
matijge Grundidee” nidht erfaft Haben.

LWenn diefe Qutheraner dodh) nur dem Winfe ded romifdjen Theo-
logen folgen vitrden! Unftatt deffen juchen fie den Antichriften itberall
in Der Welt, nur nidht da, wo er u finden ift. Dasd Sglimmite, was
Wilhelm Littgert in feimem Bucd) ,Reid) Gotted und Weltgefhichte”,
in Qapitel VII: ,Dexr Antichrift”, itber den Papft zu jagen fweil, ijt
died: ,Die Frage ijt, ob im PVapittum die Moglichfeit, die Gefahr einer
antidriftlichen Tenbdenz liegt. Die Jdee ded Papittums legt diefen
Gedanten ohne eitered nahe. Jm Papjttum liegt ein latented Anti-
driftentun.”  Wiefo? ,Die BVetampfung der driftlichen Moral durd=
3ieht die gange europdijd-amerifanifde Bildung. Sie ift der Hohe=
punft, den dag Untidhriftentum bidher erreicht hat. . . . Ungiweifelhaft
antidriftlicy it die rujfifdge Revolution. Eine threr Wurgzeln liegt in
der ruffifdgen IMyftif. Deren Jdeal ijt die {Granfenlofe Freiheit, die
Befeitigung jeden Bwanged und Sefeses, jeder Herridhaft und allen
Gehorfams. . . . Jnuner vollendet fich) dbasd Antidhriftentum in der Ver-
gbtterung ded Menjfen. . . . An der Abneigung, dem Haf oder Spott
dem Gefreugigten gegeniiber ift dad Untidriftentum mit Siderheit zu
erfennen.” Yud TY. Traub fann den Untidriften nidht findben. Ex
fudt ihn nidgt in Rom. Er {Greibt in feinem Bud) ,Von den lebten
Dingen” (S.177ff.): ., Fiir Luiher felber war der Enddrift der Papit
im Sinn bon ,5ad Papittum®. . . . Ym jtrengjten Hhalten die Miffourier
dafiir, daf der Papft der Antidhrijt fei; ,wem dad nidht sum Grund der
Geligteit gehort, den Halten fwir nidht fitr einen Chrijten, gejdiveige denn
einen Qutheraner’ (Dr. M. Slotty). . . . Prof. €. A. Yubexrlen gibt als
Merfmal ded Untidhriften an: 1. Die Hhodften Fabhigleiten an Ber-
ftandegentiviclung und Weltbildbung; 2. BVereinigung der gangen ge=



Xt ber Bapit der Antidrift? 24.3

bilbeten Welt unter feine Herridaft; 3. der Gipfelpunit von Atheis-
mus, Untitheidmus und Yutotheidmusd (Gotfesdleugnung, Ubgdtterei,
©elbjtvergdtterung). . . . Der Untidrift ift der Weltdiftator. €3 ijt
nidgt auggefchlofien, dak bolideiviftifge Weltbittatur (Lenin) und fird=
lidge Weltdittatur (der Papft) fidh) einmal ujammenfinden, aus Rom
pber Mosfau’ MRom und Mosfau’ wird. . . . BWir finnen Luther
nidgt beiftimmen. Denn fvir halten den Antidriften nicht fiir eine Kol-
leftibperfon, halten ifhn fiir eine Grfdheinung bed Ended; die Leugnung
Ded Rommensd Chrifti ing Fletfd, die Johannes dem Untidrijten be=
jonbderg zujdreibt, fanmn dem Papft nidht jdhuldbgegeben mwerden; aud
iff unter dem Papjttum immer nody CYhriftlidged borhanden, wad aud
Quther ded Gfteren anerfannte.” Der rhmifdie Theolog muf jid) itbexr
diefe Ausfithrungen vertoundern. Er fann ed nidt verftehen, wie luthe-
rifcge Theologen, denen dod) dad sola gratia itber alled gehen mup, das
Vapjttum, dem die ,Beimengung menflichen Tunsd” iiber allesd gelt,
jo gelinde beurteilen Ifnmnen. Freilid) find thm foldge Yusfithrungen
redht lieb. @r freut fid), twenn die modermen Ruiberaner den Ynii-
driften nidht in Rom juden. CGr fiirdtet fih vor dem jdharfen Blic
Qutherd und ber Altlutheraner, und e3 gereidht ihm zu groBer Genug-
tinung, dak nur nod) verhalinidmakig fvenige Proteftanten und Luthe-
raner dad sola gratia fejthalten (Catholic Encyclopedia, VIII, 576).

S BVorbeigehen madjen fpir darauf aufmerifam, daf die IMif-
fourier die Seligfeit nidht babon abhangen laffen, dak jemand im Papit
ben Untidriften exfennt. Pralat Traub Hat fid) von feinem Getnihrs-
mann ©lotth) und diefer wobhl aud) i) von feinen Gepahraminnern
irrefithren laffen. ., Hier fet nur nod) baran erinnert, dak audy die alfen
Tutherifdhen Rehrer die Lehre vbom Untidriften nidht zu einem ,Funda-
mentalartifel’ gemadjt Haben, wie man thnen wohl zugefdirieben Hat.
Bielmehr Haben fie ausdriidlid) erflart, dak ed8 bor und felbft nad
der Offenbarung desd Antidjriften durd) die Reformation biele Chriften
gab und gibt, die im Vapittum nidht den Untidrijten erfannt Haben.”
(%. Bieper, Chriftlidhe Dogmatif, I, 90.) Freilid) mup bei Befpredung
der Frage, ob der Papjt der Untidhrift fei, die Rebe imumer auf den
®rund der Seligfeit fomumen. Der romifdhe Theolog fHat e3 uns ja
foieder gefagt, dak e3 fid) in der Differens sivijden Luther und Papit
um dent Grund der Seligleit hanbelt. Und darum fieht Luiher im Papit=
tum den {@limmiten Feind desd Chriftentums, weil e3 den Grund der
Geligfeit umitopt.

Und daz tut das Papfttum unter Griftlidem Sdjein und Namen.
Und gerade das ift die Signatur dbed Untidjriften. CEr fibt im Tempel
®otted. @r tritt nidt ald Bolfdeivift und WAtheift auf. Sein Geift ift
der allexfubtilite. €r behalt die apoftolifden Worte, und esd gelingt
ihm, jogar aud) lutherifhe Theologen Dbetreffd feiner Jbentitdt zu
taufdgen. Der Papft foll nidht der Untidhrift fein fonnen, weil er nidt
baz Chriftentum verldftert, fveil er ja dody die Menfdiverdbung des
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©ohned Gotted befennt! Gerade das ift die Srfilllung der Weisjagung
pom Untidriften. Er fibt im Tempel Gotted. Man findet dben Unti=
dyriftent dort, fvo mit bem Grijtliden Namen groked Gepringe getrieben
oird, aber bem Chriftentum dad Herz herausgejdnitten ijt. ,Wenn Ddex
Bapit das fein will [Der Stellbertreter CYrifti und dasd fidhtbare Ober=
Daupt der Chriftenheit], jo mup er ja aud) biele Qriftlide Lehren be=
fentnen, er muf {id) mastieren, fonit fonnte ein Antidrift innerhalb der
Chriftenheit unmoglidh eriftieren. Und er muf ja den Feinden aller
Religionen und ben Feinden ber drifilichen NReligion den KLampf er-
flaren, benn exr fveif: twenn Chriftusd fallt, o mup aud) der Wntidhrift
jallen. Denn wenn der fdllt, deffen Statthalter er fein will, o ijt e3
aud) mit feiner Statthalterihaft su Ende. Wenn der Vapit fitr Chri-
ftum und dad Chriffentum {Geinbar fampft, o fampft er fiir fidh und
Jein Reid). Wber basd Allerividitigite ift die3, dak der Papjt allein in
Der gangen Chriftenheit — Ddenn jene Gemeinidaften, welde den dreis
einigen Gott leugnen, redne id) nidht zur Chriftenheit —, dak der Papijt
gang allein in der gangen Chriftenfeit ein Feind ijt Der freien Gmnabde,
ein Feind desd Covangeliums unter dem Schein bed Chriftentums, unfer
Nadgaffung Griftlicher Jnftitute.” (Walther, Gefes u. Evangelium, 63.)
e.

4=

Htelt er’s nidht fitr einen Raub”, Lhil. 2, 6.

BVeranlaRt ift die gegenivdrtige furge Unferfudung durd einen
Urtifel in ,Beitfhrift fitr die meuteftamentlide Wiffenidaft”, Heft 2,
Band 29 (1980), in weldem Hefte W. Forfter=PWiinjter 1. LW, den Yus-
drud ody domayudy fyhoare beil Den griedijden Kirdgenpdtern im Un-
jhluf an Yufjtellungen Scdhumaderd und Loofs erdrtert, um, o mog=
Tidg, die fpracglidhe Bebeutung feftaulegen. Er beginnt feinen Wrtifel
mit der folgenden Bemerfung: ,Fiir den Sinn der Wendung ody do-
mayudy fyhoaro i P[HIL. 2,6 fehlt unsd das gefiderte Spradhvexrftandnis.
Die normale Bedeutung der Subftantiva auf -ude berjagt Hier: die Be-
Tege fitr bagd Wort find o felten, daf man mit hnen nidht teit fommi.
Der nad) dem Bufamumenhang gu erwartende Sinn ift gleidhfalld nidht
mit geniigender Sidgerfeit im borausd feftzulegen. Und die theologifche
Eregefe ift auf die philologijde angeviefen ivie diefe auf feme.” JIn
feinen Yusfithrungen geht Forfter auf jolgende Stellen ein: Ehrhiofio=
mus, Hom. VIL (MPG, 62, 229), Hcumeniug gur Stelle (MPG, 118,
1281), Cyrill bon Jerujalem, Cat. X, 9 (MPG, 33, 6721.), Cyrill von
Alerandrien, De Incarnatione Domini (MP@, 75, 1429/32), Jfibor bon
Belufium, Ep. I, 139 (MPG, 78, 273/6), Dibymus Wlegzandrinusg, De
Trinitate 1, 26 (MPG, 29, 289; 39, 877), Bjeudboathanafiugd, De Se-
mente 9 (MPG, 28, 153 £.), nod) einmal Jfidor bon Pelufium, Ep. IV,
22 (MPG, 78, 1072), Theodor von Mopfueftia, Ad Phil., 2, 6 (Ed.
Swete, I, 215 £.), Theodoret ur Stelle (MPG, 82, 569. 572), Johannes





