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Herridit innerhalb der WAmerifanijd)-Lutherijfen Kirde
pillige Klarheit und Ginigleit betreffs der Jrriums-
Ivjigfeit Der Sdjrift?

Bur Klarung bdiefer Frage diene unddjt das Folgende. Unter
Srrtumslofigeit der Sdhrift verftefen wir nad) ifren eigenen Yusfagen
diejenige Cigenjdaft, fraft welder die SHhrift .in allen ihren Teilen
und Worten unverbriidglidge Wahrheit ift”, nidht nur in allen Fragen der
Lehre, fondern aud ,in gefdidtliGen, geographijden und andern natiir-
lidgen Dingen, Joh. 10, 35“ (bgl. Concornia Turor. MontHLY, 1T, 321,
655), ober, tvie eine andere Definition lautet: “The act of inspiration
or divine inbreathing was so performed that the Holy Ghost made use
of the natural gifts, the acquired abilities, and whatever information
in the field of human knowledge was in possession of the holy writers,
in addition to giving them outright the revelation of the mysteries of
salvation in such a manner that no error of any kind was included in
the original documents (inerrancy), neither in the doctrines presented
nor in the historical data nor in any other point of divine or human
knowledge (geology, geography, astronomy, psychology, pedagogy,
biology, ete.).” (Proceedings of the Ontario District, 1928, p. 468.) Die
Srrtumslofigieit der Srift ift eine Frage, die Hier lediglid) bom Stanb=
punft der Dogmatif aud behandelt werden foll; denn dad Hereingiehen
hiftorifder Fragen (Fehler der Ab{dreiber ufw.) fithrt Yeidht zu einer
Bermifdyung von Vegriffen.

Die Sdrift ermwartet {don von den cingelnen Chriften, dak fie
bleiben follen an ber Rede Chrifti, Joh. 8, 31, und daf fie die Geijter
priifen jollen, 1 J0Y. 4,1, da fie fidh vorfefen follen bor Den fal{chen
Propheten, die in Sdafsileidern zu ihnen fommen, Matth. 7, 15. BVon
den RQefhrern der Rirdje und von Gemeinden und Kirdengemeinjdaften
erivartet die Sdrift nod) mefhr. Der eingelne Chrift mag zumweilen in
Fragen der Lefhre in getviffen Punften nidht gans Har fehen und nidht
ungfoeideutig befennen, aber eine KirvrGengemeinfdhaft mul,
gumeal in einem dffentliden Befenninisd, eine gans
flare und beftimmte Stellung einnehmen. Die Pojaune
muf einen deutlihen Ton geben, 1 Kor. 14, 8, und alles sifentliche
Lehren muf gefdjelen ald dad Aadsiv ta Adyia 7ot Ps0d, 1 Petr. 4, 11.
@3 bdiirfen nidt givei miteinander wandbeln, fwenn fie nidt eind unter-
einander jind, Ymos 3, 3; Ddenn die Chrijten, Jonderlich) bie Griftlichen
LQebrer, benen e3 mit ihrem Befenninis ein Crnit ift, follen feft anein-
anderfalten in einem Sinne und in einerlei MWeinung,
1 $or. 1, 10, damit auf diefe Weife dbie redhte Einigleit im Geift exhalten
toird, €ph. 4, 8. CEine Einigfeit ofne innere Eineit, ohne eine tatjad-
lidje fibereinftimmung in allen ©tiiden der geoffenbarten Wabhrheit, ijt
ein Unding. Eine Werbindung von Gemeinbden ober ©Shnoden oder
Rirdengemeinjdaften auf unbeftimmier Grundlage fordert nidht nur
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nidt dbie BVerteidiqung der Wahrheit, jondern bringt tmmer mehr Un-
getvifheit in bie Kircge Gotted Hinein.

Diefe Tatfadgen gehoren u den Fibeltvahrheiten eined mahren
{utherijdien Theologen; fie jind fiir in fo elementar, dafy er fie fiix
jelbitveritandlid) anjieht. Wie daruwm nidht andersd zu ermarten ift,
finben {fich dDiefe Wabhrheiten auch in den offentliden Beugniffen dex
Amerifanifd-Luiherijfen RKirde, in Ausfpradjen ihrer prominentejten
Lehrer und Theologen wie aud) in Synodalbejdliiffen. Greifen wir nur
einige diefer Beugniffe Heraus. RLaut ved Shnodalberidhts der fritheren
Obhiofhnode fwurde im Jahre 1918 im Anjhluf an den Prdjidialbericht
per folgende Bejdhlup gefaht: “Much as an organic Lutheran union is
desired, we, in agreement with our worthy President, declare we can
never enter into union with any Lutheran synod unless we agree in
doctrine and practise, especially at this time, when the unionistic
spirit is threatening to creep into our Lutheran Church.” (Report of
1918, 121.)

Um nun jofort auf den fpezififchen Punit der Jrrtumslofigteit der
Sdrift gu fommen, finden ivir, bafy die Ohiofhnode den BVejdhluj der
Cifenader Berfammlung von 1923 fiir unbeftimmt und ungureidend
erflart. Diefer Befhluf lautet: “The Lutheran World Convention
acknowledges the Holy Seriptures of the Old and New Testaments
as the only source and the infallible norm of all teaching and prac-
tise. . . .0 Dagu fwurde auf der Shnodalverjammiung bon 1924 bie
Bemerfung gemadyt: “Your delegates had already endeavored in com-
mittee to formulate this resolution in such a way that it should con-
tain the plain statement that Holy Scripture in all its parts is God’s
‘Word, inspired by the Holy Ghost; but they did not succeed. Never-
theless we voted for this resolution for two reasons, viz., 1) because, as
far as it goes, it certainly also expresses the position of our synod,
and 2) because we cannot charge any one with an implied or expressed
denial of the inspiration of the Scriptures.” (Report of 1924, 185 £.)
Der Bejdhlupy der Shnode lautet: “We express our agreement with the
conclusions of our delegates to Eisenach.” (P. 167.) Ohne fHier auf die
Frage eingugehen, ob diefer Befdhlup unter den Umftinden veife war,
regiftrieren fir jofort die Yusfithrungen der Ofiofynode iiber die Stod-
Holmer Konferensz bon 1925. J[m Prdfidialberidht YHeifgt ed bariiber:
“Certain events in connection with the last meeting of the Allgemeine
Bv.-Luth. Konferenz, which was held in Oslo after the Stockholm
Conference, make it doubtful whether Lutheran consciousness will
permit further participation in the Lutheran World Conference, un-
less the Allgemeine Konferenz disavows the declaration of its chair-
man [Archbishop Soederblom].” (Report of 1926, 2 {.)

Der Hohepuntt der gangen Disfuffion in der Ofiofynode betreffs
ber Lehre pon der Jrrtumslofigfeit der Schrift murbde erreidht in dem
LBortrage Prdfed Heins in Kopenhagen, 1929. Der gonge erjte Teil
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biefes Bortragsd behandelt die Rehre bon der Jnfpiration, und itberall
finden toir denfelben flaren, beftimmtien Ton, der mit voller tberzeu-
gungstreue fefthalt an der gangen S@rift ald dem irrtumslofen
Gottestwort. Um nur einige Gage angufithren, jo fagte der NRedner
unter anderm: , Warum diefe Stellung gur Shrift? Weil dem R[uiher-
tum bdie Heilige Sdrift in ihrem gangen Umfang ivie aud
in allen ihren Teilen dad bom Heiligen Geift infpirierte und
barum lautere und untritglidge Gottesivort ift. Sdrift und Gottedivort
jind ihm ibentifdh. Dexr Heilige Geift ift ihm der Urheber dexr Srift. . . .
Nad Inhalt und Form Hat der Heilige Geift den Heiligen Schrei-
bern eingegeben, fvas fie gejdjrieben Baben.” (Bgl. Conc. THEOL.
MonraLY, I, 341; “The Second Lutheran World Convention,” 73.)
Wir ftimmen durdjaus dem Hohen Lwob bei, das D. F. Pieper dem Refe-
renten in dem erivahnien Urtifel zollt.

Bergleichen wir diefe Yusjpraden aus der fritheren LOhiojynode gu-
nadit mit einigen Jeugniffen aus der fritheren Jowafynode. Auf der
erften Qutherijdhen Weltfonferensz zu Cifenad) (19.—26. Augujt 1923)
fithrte D. Reu ausd: “The third point which I would stress to-day is
our attitude toward Scripture, as this is expressly stated in the Con-
fessions of our Church and as it is presupposed by the way Scripture
is employed in the Confessions. In the introduction to the Formula
of Concord stands the great word that the Holy Scriptures are the
pure fountain of Israel, that we have in them the purest sources,
purissima et limpidissime fontes, of divine saving truth. If Secripture
is the source and therefore the norm and standard of saving truth,
then it is presupposed that it has originated under a peculiar influence
of God. The fact of inspiration therefore belongs to the confessions
which must be the foundation of the truly Lutheran Church. . . .
I may appear to be old-fashioned if I adhere to the threefold basis
of inspiration: the tmpulsus ad scribendum, the suggestio rerum, and
the suggestio verborum (the impulse to write, the suggestion of the
facts and of the words).... The Holy Scriptures are for me in their
totality the authoritative, sufficient, absolutely dependable, sure, and
vital presentation of the revelation of God once given for our salva-
tion as they were formed through a peculiar operation of the Holy
Spirit upon the writers. And this fact, I repeat it, belongs to the
content of the confessions which are the foundation of the true Lu-
theran Church. It is in my opinion the duty of the Lutheran Church
in particular inwardly to master this fact and to make it help to clear
the thought of our time.” (The Lutheran World Convention of
Eisenach, 89.)

Nelhmen toir Hier {ofort hingu, wasd die Jomafynode im Jahre 1928
ald ihr Vefenninid durd) formellen Vefdhlup angenomumen Hat: ,Die
Sdrift ift im pollen und eigentlichen Sinn des Worted G otted Wort
nad) JInbalt und Form. Sie ift dies in allen ihren Teilen, und es lakt
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fich nidht zwifdgen infpiviertem und nidgtinpiviertem JInhalt, 3wijden
gbttlidgen und menfd@licGen Beftandieilen, zwifden Gotted und PWen=
jhenivort unterjdheiben. it der Geivifheit der Gittlidhfeit der Heiligen
Sdrift it aud die Gewifheit ihrer Jrrtumslofigeit gejest. it diefem
Befenninid zur Jrrfumslofigfeit der und porliegenden Bibel {hlieken
it nidt aus, daf fidh in derfelben UAbjdhreibefehler, Teptver{dieden=
Yeiten, Auslafjungen oder fleine Sujabe finden oder Stellen, die uns als
TWiberfpriidge ober Unftinunigleiten erjdjeinen, die aber dag Glaubens-
und Heildintereffe nicht berithren.” (Fit. in D. Heind Rede zu Kopen-
bagen, 1929.) Wir Hatlen allerdingsd den lepten Sab lieber alsd bloke
Anmerfung gefehen, da er dogmatifde und teptiritijche Fragen zujam=
menpirft und darum zur Sdwadung der Lehritellung flihren fanm.
Im itbrigen foird fid) aber jedber Yutherifdje ThHeolog iiber bdiefe Aus-
Jprade nur freuen fonnen.

&3 ift alfo an dem, wie oben gefagt, dak wir Beugniffe von Fithrern
und Lehrern in der Umerifanifd-Lutherifden RKirdge Haben, die gamy
flar und bejtimmt die Wahrheit ved Worted Gottesd vertreten. Gerade
beshalb aber it ¢3 nitig, daf wir genaou auf den Gang der BVerhand-
lungen adjten, die der Bereinigung dex dret Shnoden (Ohio, Jowa, Buf-
falo) boraudgingen. 9Hier finden fid) nun allerbing3 einige bedentliche
Borfommnifle und BVefdilitffe, die bagu angetan find, unfere Freude iiber
bie oben angefithrten Jeugniffe etivad Herabzuftinumen. Wir lefen nam-=
i in dem Synodalbericht der Ofiojhnode vbon 1926 (S. 246 ff.):
“Your Committee expected that it would only need to report to your
honorable body this constitution and the unanimity which prevailed
in the Joint Commission in order to insure a unanimous and enthu-
siastic vote for the union; but your Committee was informed that the
honorable Synod of Towa at its meeting last week, by an overwhelming
majority, adopted the resolution of uniting the three bodies on the
basis of the proposed constitution, with the distinct provision, how-
ever, that several important changes be made in the proposed constitu-
tion and appended recommendations. One was the demand that
Art. II, Sec. 1, reading: ‘The Synod accepts all the canonical books
of the Old and New Testaments as the inspired and inerrant Word
of God and the inerrant and only source, norm, and guide of faith and
life’ be changed to read: ‘. .. as the inspired Word of God and the
inerrant. . .. As to this change the Rev. E. Rausch, the official dele-
gate of the honorable Towa Synod, gave the following personal ex-
planation: —

“<}. Towa has not, and does not intend to, change its confessional
position, but stands four-square on the Toledo Theses.

“‘I Art. IT, Sec. 1: The Word of God as inspired of God is in-
errant in each and every statement, and the canonical books as we
have them now, even if errors not pertaining to my salvation could be
shown, are nevertheless the inspired and inerrant Word of God, the
only and all-sufficient source and norm in all matters of faith and
conduct.
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“‘[II. The transposition of the word “inerrant” in the formula-
tion proposed by Jowa has been made only to preclude a misunder-
standing of, and applying to, the books of the Bible in their present
form what can only be said of the hooks of the Bible as inspired by
the Holy Spirit and written by the holy men of God.””

PMan fomnte Hier nun {ofort fragen: Geniigt die unter Para-
graph IIT gegebene Crilarung sur Berteidigung der fonbditionellen Rebde-
foeife? Wogu mifdht man DHiftorifdge oder ifagogifde Fragen in dog-
matijdje hinein? Dod) Horen ipir fweiter, fwic die WVerhandlhumgen {idh
geftalteten.

Das Pastor’'s Monthly (Obiojhynobe) bom Oftober 1926 {dhrieb
von diefer Bebingung: “The one concerns the new synod’s ‘Confession
of Faith.” The first section of this confession, as adopted and recom-
mended by the Joint Merger Commission, reads: ‘The Synod accepts
all the canonical books of the Old and New Testaments as the inspired
and inerrant Word of God and the only source, norm, and guide of
faith and life’ The Iowa Synod asks that this be changed so as to
read: ‘The Synod accepts all the canonical books of the Old and New
Testaments as the wnspired Word of God AND the inerrant and only
source, norm, and guide, of faith and life.” Dazu bemertt dad Pastor’s
Monthly teiter: “The change is not great. The statement suggested
by the Iowa Synod is not unacceptable. But, whether you will or not,
the question immediately arises, ‘Why this change? TUp to the close
of the convention no official statement of its reasons for requiring this
change had been received from the Iowa Synod, although it had, in
response to a request on our part, sent an official representative to our
convention in the person of the Rev. Emil Rausch. No one will be
surprised to learn that the feeling prevalent in our circles was nothing
short of consternation at the turn events had been given. What the
result will be remains to be seen. The convention resolved to con-
tinue our Synod’s representation on the Joint Merger Commission,
with instructions that it make every effort to arrive at an adjustment
which will satisfy all the bodies concerned. One thing is certain —
the effecting of the proposed organic union is not so near as we had
hoped.”

Wad Hier aber nidit nur dem Sdreiber der Ohiofynode, jondern
audj andern fo rdtfelhaft erfdjien, finbet jeine CErfldrung in einem
Artifel aud der Feber D. M. Reud in ber iowafden ,Kirdligen Jeit-
jchrift” vom Yugujt 1926. Jn einer Abhandlung iiber die Cigenart dex
amerifani{d-Tutherifdgen Kirde und Theologie fommt der Berfaffer audy
auf die Stellung gur Heiligen Sdrift u Jprehen und fagt: ., €3 Hanbdelt
fich um die Frage nad) der Jrriumslofigleit der Heiligen Sdrift in den
Dingen, die fid) nidhgt auf die Heildwahrheit, auf das driftlidge Glauben
und Leben, begiehen. Da {deinen die einen zu betonen, die Jrriums=
Tojigfeit der Sdjrift begiehe fidh blof auf alled, wasd zur Heildwahrheit
gehort, und darum bon vornberein mit der Jrrtiimlidgfeit ber SPrift in
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den andern Dingen ald mit einer Moglichleit oder gar Wahrideinlichleit
su redinen. Den 3iweiten dagegen fteht die vollige Jrriumalojigleit der
Sdrift bon vornberein feft, fo daf fie feine RKirchengemeinidhaft mit
denen zu Halten gemwillt find, tweldje in diefen untergeordneten Dingen
hier ober dort mit der Jrrtiimlichfeit ber Sdrift vedhnen ober biefe in
diefem oder jenem Eingelfall behoupten. Die dritten dagegen iweifen es
mit den 3iweiten ald verfehrt und gefahrlid) ab, eine Theorie aufzujtellen,
die mit der Fehlfamfeit der Sdhrift redhnet; ihnen jelber fteht die ab-
jolute Jrrtumslofigteit, fei e3 in der Heutigen Geftalt ber Sdrift, fei e3
fwenigftens in der urjpriinglichen Niedexjchrift bexfelben, feft; aber fie
jind nidt getwillt, mit dbem andern, der nadweidlid) in
allem und jedem, twad die ©drift {tber Glauben und Leben direft ober
indireft jagt, Gotted unfehlbares Wort erfennt und fih mit Selbjtver=-
ftandlidhfeit darunter Yeugt, darum die firdhlidhe Gemein-
fhatft aufzubeben, weil er im Cingelfall auf dem Gebiet des
fragled nidt zum Heil Gelhorigen mit der Jrrtiimlidieit der Sdhrift
rednet.” (&.705.)

€3 icd dann m folgenben weiter audgefithrt, dap {idh nad ver
Stellung der erjten iveder aus Gal. 3, 16 nod) ausd Jof. 10, 35 nod) aus
2%im. 3,16 eine abjolute Jrriumslofigleit der Sdhrift betveifen Iafle
und daf aud) Luther immer nur bdie Jrritumslofigleit der Sdrift in
Lebhrfadjen betone, wietwobl er freilid) feine Jrrtitmer tn untergeorbneten
Dingen annehme. Dann heiht e8 auf Seite 707 tweiter: ,Das ijt genau
bie Gtellung ber dritten. Weil fie aber zugeben mitjfen, dap der Befveid
fiir bie abfolute Jrrtumslojigteit dexr Schrift aus Joh. 10, 35 und 2 Tim.
3,16 allerdings feinedivegs zwingend ift [2], darum find fie nidht ge-
1illt, bem bdie Sirdengemeinihaft aufzufagen, der in jolden und ahn-
liden Fallen von der Moglichfeit oder Tatfadlichfeit eined Jrrtums
redet.”

©3 fei hier {ofort bemertt, dak bie hHier dargelegte Wnnahme von
Lutherd Stellung gur Sdrift jhon iviederholt guriidgeiviefen worden ift,
Befonderd desdhalb, weil der SPluk von Luihers unbefangener Tegtfrifif
aug auf feine Stellung zur Jrrtumslofigleit nidht {tighaltig ift. LWas
nun aber die Yusfithrungen in D. Reusd Artifel tm allgemeinen an-
fangt, in dem, toie Yo oft in ahnlichen Uriifeln, aud) Fehler dex Ub-
jhreiber ujip. Hineingezogen fwerdem, wa3 in diefem IJujammenhange
nidt gerade der RKlarheit dient, jo wird aber dod) aud) mit ausdriid=
licgen Worten auf die urfpriingliche Niederidrift der Bibel YHingetviefen
und gefagt, daf die dritten nidyt gewillt find, denen, die mit der Jrr=
tiimlichteit der Sdrift in {olden Fragen, die nidht zum Heil gehiren,
tedinen, die Rirdjengemeinfdaft zu verjagen, iwiewohl fie {elber per-
jonlid bie vollige Jrriumslofigleit befenmen.

Damit ift aber jhon mit ein Hauptpuntt angegeben, der in bdec
gangen Disfuflion {Garf im Auge behalten werden muk: Jit die ab-
jolute Jrrtumslofiglfeit der gangen S@Grift, infl
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Der Teile, Die nidht unmittelbar dasg Heil in Chriftoe
und dbas Verhaltnis desd Men{den zu Gott betreffen,
in ihrer urfpriingliden Form eine Glaubenslehre,
um Dderentiwillen man denen, Die fie leugnen, bdie
Rirdengemeinidaft veriveigern mufp?

Diefes Vebenfen {pricht fid) in den oben angefithrien usfiihrungen
aud bem Pastor’'s Monthly aud, und bdiefe Bedenlen mwaren {dhiver=
fotegend genug, dajy fie die geplante Wereinigung der drei in Betracht
fommenden Shnoden verzogerten. Died geht unter anderm ferbor aus
dem Berid)t der Joint Merger Commission bom Juli 1928. Jun biefem
Beridht Yeit e namlid: ,Die Frage nad) der praftifGen Konjequens
biefer Stellung gur Sdrift, ob ndmlid Kirdengemeinidait auc {oldhen
3u verjagen fei oder nicht, weldje {idh auj bad Velenninid der RKirche
ftellen und nadiveislid) in allent und jedem, wad direft ober inbdireft zum
©laubert und Leben gehsrt, die Sdrift ald die irrtumslofe Quelle und
Sorm betraditen und jid) mit Selbftveritandlichleit ihr unteriverfen, im
Cingelfall aber auf dem Gebiet desd nidht zum Glauben und Leben Ge=
horigen annod) meinen, einen Jrrium annehmen zu miiffen, empfefhlen
fwir gum Gegenjtand teiterer BVerhandlungen 3ivijen beiden Synoden
auf Grund ded Wortes Gottes zu maden.” (Synodalberidht von 1928,
©.180.)

Die BVerhandlungen fwurden dann aud) fortgefest, und eine Beit-
lang {djien e3, al3 follten bie Ofiver mit threm entidhiedenen BVefenuinis
purdidringen. Dad Pastor’s Monthly bradte in der Folgezeit etliche
trefflicge Ausfithrungen ither die Sadje. Aucd) in den Verhandlungen
mit Jofva itber den Befenntnidparagraphen legten bdie WVerireter Der
Obiofynode ein guted Beugnisd ab. Jhre Erilarung lautet: , Die BVer=
treter der llgemeinen Ev.-Lut). Shnode von Ofio u. a. St. Haben die
pon Den Bertretern der Ehriv. Synode von Foiwa bei der Verfammiung
ber Joint Commission borgelegte Unimwort ded Aus{duifed der Ehriv.
Somafynode auf die Frage, wedhalb diefelbe eine dmbderung des borge=
jhlagenen Befenninisparagraphen wimjdt, jorgfaltig gepriift.

»1. ©&ie finden vollige itbereinflimmung zwijdien den Bertretern
beider ©ynoden in den jolgenden aud Punit 2 der Untwort ded Aus-
jduijfed genommenen und von der Joint Commission angenomntenen
Sagen: Wit {timmen darin itberein, daf dbie urfpriinglide Niederfdhrift
der Peiligen Sdriften in allen Puniten irrtumslod geivefen ift. Wir
perbergen ung nidht, daf diefer itherzeugung manderlei Sdivierigieiten
gegemniiberftefen, glauben aber, daf Diefelben fich bei treuer Arbeit untexr
gottlidger Qeitung entiweder jebt oder {pdter [dfen twerben und jedenfalld
ba, o fie fid) in diefer Zeit nidht follten Ibfen laffen, bad Heild- und
Glaubensintereffe nicht berithren.*

»2. Um fo mebr bedauern jie, fagen zu miiffen, bap fie bie bom
usjdhup der Chriv. Jomwafhnode fiir die von derfelben borgejdhlagene
dmberung desd Befenninidparagraphen angefiifrien Gritnde nidht als ge-
niigend anerfennen fonnen.
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»3. Daf fie meien, darauf bejtefen zu miifjen, da dad Wort “in-
errant’ da ftehenbleibe, wo e3 in der bon der Joint Commission ange-
nommenen Borlage jteht, Hat feinen Grund eingig und allein in ihrer
Tibergeugung, bdie neugubildende Synode folle und miiffe ein fraftiges
und unmigberftandliged Seugnid ablegen gegenitber dem Podbernidmus
und der {ogenannten modernen pofitiven ThHeologie.

4. Sie finden einen unbereinbaren Wideriprud) zivifden der bon
bem Ausfdhuf der EPhriw. Jowaiynode in Punft 2 threr Untivort befann-
ten Gtellung zur Heiligen Sdrift und der in Punit 3 ausdgefprodencn
Anficht, foldgen die Kirdhengemeinichafit nidht verfagen zu diixfen, ,die in
dent nidpt zum Glauben und Leben gehorigen Dingen einen Frrtum aud
in der erften Nieber{dhrift (der Heiligen Sdhriften) meinen annehmen 3u
mitffen‘.

#D. Da thnen die Umiebung des Worted ‘inerrant’ unter gegen=
odrtigen Umitanden ein Preidgeben der Wabhrheit zu fein jdheint und
fie dedhalb ihre Bujtimumung nidht dagu geben fdnnen, {o bitten fie Hier-
wit bie Britber von der Chriv. Joiwafynode, diefelbe zu erfuden, den bon
ihr gefahten Bejdhlup bezitglicd) der dinberung bdes Befenninidpara-
graphen nod) einmal ernftlid) zu ertodgen.” (Pitgeteilt im Joiva-
Shynodalbericdht pon 1928, &. 180 f.)

Bei den Sibungen der Allgemeinen Shnobe von Jomwa zu Waberly
pom 12. bi8 zum 17. Juli 1928 fpurde dann aud) den WVerhandlungen
iiber biefe Frage biel Zeit gefvidbmet, und viel PWiihe wurde darauf ver-
wandt. Und wenm man die gefahten Befdlitfje nur oberfladhlidy durdy-
jieht und fie nicht im Qichte der Beitgeidhidhte betradjtet, o getvinnt man
den Eindrud, als habe Ohio in diefer Sade einen ent{deidenden Sieg
errungen. Die giveite, von Ohio mit Redht beanftandete Form fwurde
jallengelaffen und ein BVefenntnid gur gangen Heiligen Sdrift alg dem
icrtumslofen ©ottedtwort angenonunen, allerdingd mit einer fehr
{dhiwadjen Majoritdt. Dad Befenninis zur Srift lautet:

»1. Die Synode befennt Peute wie allegeit die alte lutherifcge
Rehre vbon Der JInjpiration und Jrriumslofigleit der Bibel, vie diefe
Lefhre wiedberholt in ithren Sdriften dbargelegt worden ift.

2. A8 eine furge, flare und unmiRverjtandlidge Sujammeniafjung
berfelben eignet fie jid) die Worte D. Siegmund Fritideld an:

nya. Die Sdrift ift im pollen und eigentlidgen Sinne ded Wortes
Gotted Wort nad) JInhalt und Forn.

»,b. Sie it died in allen thren Teilen, und e3 lakt fid) nidht ziwijden
infpiviertemn und mwidgtinipiriextem Jnhalt, ziwifden gbttlicgen und
men{d@ligen Beftandteilen, 3ivifden Gotted- und MWenjdenivort unter-
jcheiben.

9 »se. it der Gefpifgheit der Gotilidhfeit der Heiligen SHrift ift aud
bie Geivigheit ber Jrriumslofigleit gefebt.¢

+ 3. Mit diefem BVefenninisd gur IJrrtumslojigleit dber unsd pborliegen-
pen Bibel fliefen ivir nidht aus, daf {idh in derfelben bjdreibefebler,
Fertveridiedenfeiten, Yuslafjungen ober Ileine Jufjabe finden ober
Gtellen, weldge uns ald Widexjpriide oder Unftimmigieiten erfdeinen,
Die aber ba3d Glaubens- und Heildinterefie nicht beriihren.” (Shyn.-Ber..
1928, ©.295.)
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Das ift, ivie oben bemerft, ein Herrlihged Befenntinis, dem ivir
unfere Ynerfennung nicht verfagen fvnnen. Und dod) HBunen wir nidt
umbin, Dier geiiffe Bedenfen zu duBern. Diefe Bebenfen erden
namlid), ganz abgefehen bon irgendweldjen fritheren Yiftorifden Tat-
jachen, angeregt durc) die Yusfithrungen der Jomwafpnode felbft. €3
Heipgt ndmlidh in demfelben Shnodalberidht (1928, €. 183): ,Yusd der
Bollinfpiration der Bibel folgt fitr unsd die vollige Jrrtumslofigleit der-
felben. Dabei ift e ausdgemadyte Sade und mup e3 bleiben, daf
feinem der dogmatifhe Weg vorgefdrieben mird,
auf bem er zum Glauben an die bdllige Jrriumslofigleit der SHrift
gelangt.” Unbd ebenio Heifst e auf der nadyjten Seite: , €3 ijt died ein
Glaubensidluf, zu dem vir durd) unfere tberzeugung von der
Vollinfpiration der Bibel gelangen.” Ferner: ,Sp iirde die Frage
flieplich aut einer eregetifdhen Frage Sie Jpibte fich dbarauf
au: Fordert Gotted Wort flir. fich Jelbjt die vollftandige Jrrtumslofigleit
in allen fogenannten Nebendingen?”

Jn diefen und andern HuBerungen wird die Jritumslofigleit der
Bibel nidgt ald flare Sdriftlehre, jonbern ald Folgerung, Glaubens=
fehlufy, ja ald exegetijdge Frage Hingejtellt, alfo gang offenbar alg ,theo-
logifdge Meinung”. Erilart diefer Umijtand die Tatjadge, daf man dad
Wort “inerrant” nidht in der eigentliden Ronftitution Haben wollte?
Der Shnodalberidgt bemerft ausdritdlid: ,Prof. Reu, der diefem Be=
{ehlug zulebt, wenn aud) nur bedingungsiveife, gugeftimmt Hatte, nahm
fernacdhy biefe Buftimmung wieder zuriid, iweil ihm, obiwohl i§m felber
die exfte Niederfdhrift irrtumslod ijt, diejer BVefdlup unfonjtitutionell ex-
Jhien, Jaddlidh aber unilar fei und mebhr zum DBefenninid erhebe, ald
Dagu exhoben werben follte.” Fajt unmwillfitclid) fommt bem unbefange=
nen Lefer die Frage: War {id) die Shnode betvupt, um wasd e3 {idh
Danbdelte? IBeigt nidht jhon die Ubjtimmung itber die Frage, daf die
Stellung unflar und infonfequent ijt? €3 Hhatten dod geiwip nidt {o
piele Delegaten dagegen gejtimmi, wenn fie die {tberzcugung gebhabt
Hatten, bal e3 fich um eine Hare Schriftlehre Handelt.

Wie ourde nun aber die Spannung, die zwifdhen OfYio und Jowa
tn diefer Frage beftand, {chlieRlich geloft? Jm Synodalbericht der OYio=
fynode pon 1928 (S. 227 1.) Heifgt e3: “1. We are glad to find that the
declarations of the honorable Towa Synod concerning its attitude
toward the Scriptures, as adopted at its convention at Waverly, cor-
rectly expresses our position on the inspiration and the inerrancy of
the Holy Scriptures. . . . 2. We believe that Article IT, Section 1, of
the proposed constitution as adopted by the Joint Merger Commission
is the best available summary of these declarations for use in a synod-
ical constitution.”

Was war alfo gefdehen? Hat die Ohiofynode den Befdhluf der
Somwajynoede von 1928 als eine CErfldrung und Buredijtellung bder
fritherent Yusjpracdhen angenommen? Hat man bdie Eregefe der Be-
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jcplitife von 1928 ecinfad) ignoriext? Jjt dic Entfernmung desd Wortez
“inerrant” au3d bdem Korpus der Konftitution ein blofed Afzidens?
BWaren die Uniondberhandlungen {@lieglich gefdjeitert, wenn dad Be-
fenninisd gur Jretumslofigleit ber Sdrift nidht wenigitens in einem An-
pange Hingugefiigt worden fvare? €3 ervegt iiederum Bebenfen, dah
jelbjt nad) Annahme der definitiven Plattform bon iomwafder Seite dicjer
Unbhang ivieder ald ein ,theologifher Sab* erflart wurde, der fiir cin
eigentliched Shnodalbefenninis ungeeignet fei. Das ,RKirdjenblatt” vom
1. Februar 1930 bevidhtet namlid) itber dad endgiiltige Refultat der Vex-
Hanbdblungen, ivie folgt:

31 dexr Frage ded Befenninidparagraphen ipurde eine volle BVex-
ftanbigung erzielt. Dem Wunide unferer Shnode, an Stelle der in
Dubuque 1929 angenommenen ausfithrlidgen Form eine einfadjere zu
fegen, wurde getwahrleiftet. Man verjtand, dal jene ausfithrlihe Form
mehr die vt einer thHheologifden Thefe Hat ald die einexr
jlicgten Yusjage, in der Mann, Weib und Rind in unfern Semeinden
ifren Glauben befennen. Denn bag Befenninid dexr Synode ift nidt das
Befenninisd ihrer Pajtoren und Profefjoren allein, jondern dasd Befennt-
nis aller ihrer Glieder, bon denen man die feinen theologifhen Unter-
febetbungen nidit erivarten fann. UWber wdhrend man fithlte, daf e3
genug fei, bon der Bibel, die fidh) in den Handen de3 Griftlidhen BVolfes
wie auf unfern Kangeln und Altdren befindet, in {dlidhter und ernjter
Weife ausdzujagen, daf fie dasd vom Geifte Gotted infpirierte Wort
Gotted und bdie eingige unfehlbare Megel und Ridtidhnur driftliden
Glaubens und Lebend ift, hielt man e3 dod) fiir notivendig, jene aus=-
fithrlidge Form ald {diiBende Mapregel gegen mibglidge faljhe Deu-
tungen dofumentarifd fejtzulegen.”

‘Und dbann folgt eine weitere Grfldrung der Sadlage im ,Kirden-
blatt” vom 1.Mdrz 1930:

»Der Befenntnidparagraph erjdeint in jo flarer und einfader
Fornt, daf man feine Freude baran Haben fann: Die Shnode nimmi
die fanonijen Biidher bes Alten und Neuen Teftaments alg bad in=
fpirierte Wort Gotted und die eingige unfehlbare Regel in allen Saden
ped Glmbensd und Lebend an. . .. Beigefiigt iff in Klammern: Siehe
den Anhang. JIm Unhang jteht dbann: ,Dasd Folgende {oll die mapgeb-
licge Yuslequng von Urtifel 1T, Seftion 1 diefer Konftitution fein.© Und
nun jolgt jemer langere und audfithrligere Befenntnidparagraph, den
unfere ©Synode auf ihrer lesten Verjommlung nidt meinte billigen 3u
fonmen, eben fveil er nidht flar und durdiidtig genug mwdare.”

Diefe Crilarung madt die gange Sadlage iemlid) unflar. Nup
der furge, Hare Sab in der Konftitution durd) eine langere usfithrung
im Anbhang Deridhtigt werden? Jjt der Unhang ein getwiffenverbindender
Beftandteil ded Shnodalbefenninifjes, oder ijt exr e3 niht? Kein Wunbex,
pak der Nordlidge Diftrift der Iomafynode (Tlaut ded , Rirdpenblatied”
pom 19. Juli 1930) befhlok: , Da der Uppendiy der borldufigen Kon=
ftitution bed neuen RKorperd itberflitffig erfdeint — bdenn der Befennt-
nidparagraph) ift flar und verftandlidh —, feien unfere Delegaten an=
getviefen, darauf hinguarbeiten, dap er geftricgen iwerde.”
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Und dody ift Konftitution mit Wppendir angenommen fworden.D
Da fommen und unipillfilidh manderlei Fragen in den Sinn. War
bie Sadje fitr die endgiiltige Lereinigung tm Yuguit 1930 jhon fwicklid
reif¢ QHatte die Ohiofhnode wirklich bie fefie itberzeugung, dak dber Be=
jehlup der Jowajhnode von 1928 wirtlidh alle fritheren Unflarheiten und
Biveidbeutigfeiten dedabouiert? War man {id) gang flar in der Uuf-
faffung bexr RQefhre von der Jrriumslofigeit der Shrift? War wirklid
bag Werjtandnid ganzg allgemein und ungiweideutig, dak die Jrrtums=
lojigfeit Der S@rift fich nidht nur auf alle Puntte der Lehre, jondern auf
alle Yusjagen der Sdrift bezieht? War man fidh einig in dem Ber=
jtandnis, daf die Lehre bon der Jrriumslofigfeit ber Srift zur redhten
Cinigfeit der Qixdje unbedingt notivendig ift? Hat man allerfeits be=
dadhgt, daf bdie fonfequente Stellung in diefer Frage notwenbdigeriveife
gum Brudge mit der Wllgemeinen €b.-Luty. Konferenz und Fur Sdhei-
dung von andern Rirdhentsrpern, aud) {olden mit Tutherifdem Befennt-
nig, fithren mupte?

Ae dicje Fragen fomnen auch in zwei Punfte zufammengefakt
ferden:

1. It die Jrrfumslofigfeit Der ©SPrift wivilid
flare Sdriftlehre (und nidt eine bHloBe theologifhe oder dog-
matifdhe Shlupfolgerung)?

2. it jie Sriftlehre und foird dag Befenninisd der Wmerifanijdh=
LQuitberifhen Kirde jept allgemein fo verftanden,? wird jid dex
neune Kirdhenforper aud fonfequenterweife abifon=
pern von allen {olden, die nidht auf dem Bobden
diefes Befenntnifies jtehen?

Sit e3 allen ®liedern ded Kbrperd wirflich ein rechter Ernft, und
Joll bie Vereinigung wirflid) auf Grund einer wahren Sinigleit im Geift
befteen, Dann ymg man fidh frither oder {piter mit diefen Fragen aus-
einanberfesen. B. C. Kresbmannm.

1) Unmerfung In der Konftitution {elbit lautet der Paragraph, der
fih auf die Stellung sur Heiligen Sdhrift bezieht (Sec. 1, Art. 2): “The Synod
accepts the canonical books of the Old and the New Testament as the in-
spired Word of God and the only infallible authority in all matters of faith
and iife.” Jm WUppendir jur Konftitution wird dbann gefagt, daf die folgenben
Worte anzufehen jind als “designed as the Synod’s official interpretation of
Sec. 1, Art. 2”: “The Synod believes that the canonical books of the Old
and the New Testament in their original texts are, as a whole and in all
their parts, the inspired and inerrant Word of God and accepts these books
in the mow generally recognized texts as substantially identical with the
original texts and as the only inspired and inerrant authority, source, guide,
and norm in all matters of faith and life.”

2) iiber die Stellung bed ,RKirdhenblattd” und de§ Pastor’s Monthly fann
fein Bweifel beftehen. JIn diefen Jeitfdriften find in allerleter Beit Wrtifel er-
{hienen, die die Werbalinipiration und bie abfolute Jrrtumslofigfeit mit aller
Entidiedenbeit darlegen, und zwar alg Qehre der Sdhrift.



