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away from a desire of the heavenly and spiritual blessings, which is
the proper Christian desire, Rom. 8,23; Phil. 8,20. The chiliastic
notions feed the carnal security of men because they make men feel
justified in putting the Day of Judgment a long way off and teach
them to live supinely (in diem vivere). These notions also make men
eager for all sorts of new-fangled schemes,” ete. (D.Hollaz, Examen
ete., De Extr. Tud., quaest. 15.) “When chiliasm actually enters the
heart, it diverts the heart and mind from the hidden spiritual glory
of the Christian life, which consists in the assurance of the forgive-
ness of sins and of the future heavenly heritage, and puts in place
of it the expectation of external and earthly grandeur. It voids these
and similar grand and glorious words: ‘Peace I leave with you, My
peace I give unto you; not as the world giveth, give I unto you,
John 14, 27, and: ‘These things I have spoken unto you that in Me
ye might have peace. In the world ye shall have tribulation; but be
of good cheer; I have overcome the world,” John 16,33. ‘Behold, the
kingdom of God is within you,” Luke 17,21, — that does not satisfy
chiliasm, which asks that the Kingdom come with observation, so that
men can say: Lo here! or, Lo there! In short, Seripture does mnot
teach chiliasm, but warns against it.” (F.Pieper, Chr. Dog., III,
p. 592.) (To be concluded.) Tu. ENGELDER.

>
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Die Sitndlofigheit JGiu.

Die Siinbdlofigleit (impeccabilitas) JEu ift die Eigenjdaft desd
menjdgeivordenen Sofhned Gotted, fraft deren er nidht nur die wefent-
lidge Qeiligleit der gbttlidgen RNatur befal, fondern aud) nad) feiner
menjdliden Natur ganzlic) ohne Siinbe twar, {o dap et aud) itber die
Miglidfeit erhaben twar, in Siinde fallen zu fdnnen (peccare mnon
potuit).

Weil bie Frage wegen der Sindlofigfeit JEfu BHin und ivieder
etivas Sdyivierigeit madyt, fonderlid) mit Ritdfidt auf den Cinfourf,
dak die Werfudjungen, die Ehriftud erduldete, faum ernjilid) getwefen
fein ¥onnen, twenn der Yusbrud peccare non potuit mit Redht auf ihn
angetvandt wird, jo ijt e3 wohl angebradit, diefe Lehre ettvad genauer
zu pritfen und abzutvdgen, um jie redht verflefen und antvenden zu
Ionnen.

Gehen foir und gunadiit die in BVetradt fommenden
Sdriftitellen etivasd niber an. Sdon im Alten Teftament lefen
ir: ,Wietwohl er niemand unredt getan JHat, nod Betrug
in feinem PMund getvefen ift” (o3 MW N5 Ny bon &5) Nef. 53, 9,
toodurd) dod) gang Hax bie @unbfoﬁgfett be3 EIReﬁmé‘ geIebrt foird. Yud
Dan. 9, 24 redet bon dber Salbung des Allerheiligiten (¥ip
DW7p), wodurd) tviederum niemand anbers als ber getveisfagte Heiland
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gemeint fein ioird. — Und fwad in der meffianijdgen Weisfagung o
Bejttnunt audgejagt ift, wicd in der Beit dber Erfitllung auf das reid-
lidfte Deftitigt. Sdon ald der Engel Gabriel ber Maria ihre bevor=
ftehende MutferfGaft ded Heilanded verfiindigt, {pridht er: ,Darum
aud) dasg Heilige (6 dyiov), dad bon dir geboren fwird, toitd Gotted
Sobn genannt werden”, [ui. 1, 35, womit gang Lar auf dasd menfdlicde
Wefen hingeiviefen wird, dbasd durd) die Ullmadt ded Heiligen Geijted im
Reibe der NMaria in3 Dafein frat und eben alg ber erfigeborne Sohn
Marias in Bethlehem geboren wurde. Im Evangelium Johannis Haben
fuir die Frage de3d Heilandesd, die feine Feindbe unbeantvortet Ilaffen
muften: , Welder unter eud) fann mid einer Siinde geihen?”
J0D. 8, 46 (#Mépyer ue mepl Guapriag), foobei man nidht mit monden
Bivetflern an die Uberfesung , Jrritum” denfen darf; bdenn vie Gef
(Die Lehre von der Perfon €Phrijti, 214) bemertt, 1jt diefe itberfebung
webenjo {ehr gegen ben tiefer erfvogenen Sinn und Bujanmmenhang der
Gtelle al8 gegen den mnewteftamentligen Spradgebraud)”. Ehriftus
felbjt {dreibt fidh Hier bollfomumene Siindlofigfeit zu.  Der WUpojtel
Sohannes, defjen erfter Brief an pielen Stellen gleidfam einen Kom-=
mentar zu jeinem Gvangelium bildet, jdhreibt darum Jehr nadpdritdlid:
»@in jeglidjer, der foldhe Hoffnung Hat zu ihm, der reiniget fidh, gleichivie
er aud rein ift. . .. Und ihr iviffet, daf er ift erfdienen, auf
daB er unfere Siimden ivegnehme; und iff ¥feine Siinde in
thm. ... Wer redt fut, der ift geredht, gleidivie exr geredt ift“,
1 JI00.8,8.5.7. Das ift flare Rebe: er it jhuldlos, Peilig, rein
(dyvds); Siinde ift nidht in ihm, fein Wefen ift nidht bamit behaftet, fie
ift ihm polig fremd, und er ijt geredht (dixacog), womit iviederum fein
Gegenfab zur Siinde betont wird.

Diefelbe Wahrheit fwird von den andern Wpofteln begeugt. Lauluz
Jogt 28or. 5,21 bon Chrifto: ,Gott Jat den, der von feiner
©Siindbe tpupte, filr uns gur Siinde gemadht”, wobei er den ftarfen
Husdrud gebraudit 6 un yvoive duagriav, der die Slinde nidgt fannte, der
{ie nidht in fih jelber exfabren hatte, dem fie in feiner Pexrjon fremd war.
Und da3 ift dexrfelbe poftel, der mit ebenderfelben Klarheit {dhretben
fonnte: ,®ott . . . fandie feinen Sohn in ber Gejtall bed fiind-
Tidgen Fleifdhesd”, Rom.8,3. Der Sdreiber begd Hebrderbriefs
begeugt: ,Einen folden Hofenpriefter jollten foir Haben, der da mdre
heiltg, un{duldig, unbejledt, bon ben Siindern abgefon=
bert und Hhoher, demn der Himmel ijt”, Kap. 7, 26. Hier wiirbe {Gon
jeded Adjeftibum an und fiir jid) geniigen, die Siindlofigleit EYrifti auf
dad naddriidlichite su beiveifen; aber der heilige Schreiber Hauft bdie
Cigenfdaftdworter, um gleidjam alle Gegenrede berftummen u maden.
Aud Kap. 4, 15 gehort Gierher: ,Dder perjudit ift allenthalben gleidhivie
ivir, dod) ohne Siinde” (ywols duapriag). Und nidht minbder getvif
{indb die Ausfagen des Wpojteld Peirus, twenn er 1 Petr. 1, 19 Hiniveijt
auf @hriftum ald auf dasd unfduldige und unbefledte
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Qamm (duwpos xal domihoe) und in Kap. 2, 22 jdreibi: ,ivelder
feine Siinde je getan Jat” (duaptiar odx &moinosy). Somit
Tehrt und begeugt die Heilige Sdrift gang Har und deutlid) die Sind=
lojigfeit ©Hrifii.

Wie fteht e nun mit der dogmatifhen Bemweisdfithrung
in Der Lehre pon der Siindlofigleit CYrifti? Hier fonnten ivir iveit
ausholen und langere Bitate aud hen dlteren Dogmatifern bringen.
Der notfvendigen Ritrge halber aber befdranten ivir und auf lutherifde
Dogmatiter aus neuerer Jeit. ©p lefen ivir in Baier-Walther im
Locus de Persona Christi, dbay €hriftus, obivohl im Befib einer wahren
menfdlidgen Natur, dod) nidht mit der Siindbe behaftet war, wobei be=
fonbers ein Fitat aud Ofianbder widhtig ift: ,,Christus est sacerdos im-
peccabilis. . . . Libertas non infert potentiam peccandi, alias ipse
Deus potentiae peccandi obnoxius esset. . .. Si Christus homo posset
peccare, consequenter Deus ipse posset damnari* e (Die Lehre
pon Der Perfon Chrijit, 219 .) argumentiert befonderd auf Grund ber
jitndlojen CEmpfangnid JEju, fwenn er nad) Darlegung der natiicliden
Giinbhaftigleit des gewshnlidien Menjden den Unterjdhied sivifden dem
Brogeh der natiirlidhen Seugung und Geburt und der Empfangnisd Chrifti
{hreibt: ,Bon diefem gangen RKranfheitdprozefje [2] jebes meuent
jtebenden IMenfden mufte JEfus frei bHleiben, fwenn thmt eine jitndlofe
Cntwidlung ermdglidgt twerben {ollte. Eine bor ihrem Criwaden zur
Perfonlichieit in die Untertanidaft der aufgeregten Fleifdedentividliung
perfiridte Seele fann nidt fiindlosd und aud) nidht {huldlos bleiben. . . .
fraft der Erzeugung ausd dbem Heiligen Geifte aber ift dad auf=
{profienbe Leben JEju von diefer Eriranfung fret geblieben; der Keim,
fweldjer in Maria borhanden lag, wurde ftatt in einer befledten und be=
fledenden vielmelr in einer reinen und reinigenden Weife zur Entwidlung
ervegt. Yud) die gange Gemittdverfafjung, in fwelde die reine Jungfrou
purd) ifhre gnadenreidfe Crivahlung zur Mutter ded Mejfiad berfebt
tpurde, war im hodhften Grabe geeignet [ 2], alle die Einflitjle, welde bon
eimer Putter auf ihr Kind {Hon wahrend der Shtvangeridhaft ausgehen,
3u Deiligen.” §Hierher gehirt aud) ein Teil der Yusfithrungen Luilers
itber 1 Mof. 38, 1—5, wo er von JEu {agt: ,In dem Augenblid bder
jungfrauliden Cmpfingnid Hat der Heilige Geift dasd fiindlide Fleifd
gereinigt und geheiligt und dad Gift desd Teufeld und Todes, weldes die
Gitnde ift, bavon abgewifdt. Wietvohl nun der Tod in demfelbigen
Fleifh nod) geblieben ift um unfertivillen, ijt dod) der Sauerteig ber
Giinbe ausgefegt, und ift alfo dad reinfjte Fleilch getvorden, gereinigt
durd) ben Heiligen Geift, und alfo in einer Rerfon mit der gottlicen
Patur vereinigt.” (IT, 1171 {.)

Honede {hreidt in feiner ,Cv.-Quth. Dogmatit” (III, 76): ,Da
der @ottmenid) WMittler fitr Sitnber fein joll, Jo muf feine menfjhliche
Fatur {iindlos fein. Diefe Notmwendigfeit ber Siindlofig-
Teit {agt bie Sdrift aud) ausd, Hebr. 7, 26.27. GSie fagt aud) die
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Wirilidgieit der Sitndlofigfeit aus, Jef.53,9; Lut. 1,353
2 ®or. 5, 21; 1Petr. 1,19; 2,22, Die Siublofigleit IEu (drapao-
tnola, impeceabilitas) fafgt nidt nur in fid, daf er faftifd nidt ge-
flinbigt Hat, fondern aud) bied, bak er nidht fiindigen fonnte.”
Audy D. Pieper Handelt in feiner ,Chriftligen Dogmatit” (IL, 77 ff.)
nidyt nur bon der Tatfade der Siindlofigteit ber menjdhligen Natur
@Yrijti, jondern aud) von ifrer Notmwendigfeit und fithrt dabei
unter anderm aud: ,Wenn Chriftus By. 69, 6 Siinde und Sduld be=
fermt und im Getoiffen fithlt, Matth. 27, 46; 26, 37. 38, {o ijt dad nidht
eigerie, fonbern die ihm zugeredhnete Simbde der Welt (peccatum impu-
tatum), fvie die Sdrift wiederum ausddritdlid erflart, Jef. 53, 6: ,Der
HCrr warf unfer aller Sitnde auf ihn‘, und 2 Kor. 5, 21.

Weil nun aber {o viele Cinwendungen gegen die fare
Sdriftlehre gemadt worden find, ift e nitig, auf die Cinwitrfe
eingugehen und alfo bdie Untithefe ettvad genauer angujehen.
Restere finden foir {onderlid) bei Eh. Jrbing, dem Griinder der foge-
nannten , Ypojtolifgen Gemeinde”, bed Jrbingianidmus. Er be=
Bauptete, fvie Hinede berichtet (1.c., 77), ,Chriftud Jabe nur unjer
Erlifer fein fonnen, fwenn er foicklid) unjere Natur, die gefallene PMen-=
fdgennatur, angenommen Habe. CSeine Natur Jei eine {iindige getvefen,
fwetl bie Natur feiner Mutter eine {lindige war. Ebhendedhalb Habe ex,
obiohl er durd) den PHeiligen Geift vor jegliher wirfliden Siinde be-
fafhrt worden fel und an der Erbiiinde nidht teilgenonunen Habe, dodh
in feinem noticlidgen Willen eine Uuflefnung gegen den Willen Gotted
gefithlt., et Chriftusd unter dbasd Gefeh getan getvelen, jo fei er nicht
nur allem gugdnglid), fondern aud) gu allem geneigt geivefen, wag da3
Gejel verbot. Ja, Jrbing ging o fveit, daf er befauptete, Ehriftus
fei feiner menfdlidgen Natur nad) jeder Art von Bosdheit fabhig getvefen.
ber eben darin, dak er itber die in feiner menjd@ligen Natur liegende
Siinde gefiegt Habe, lege die Erlofung dber menidhlihen Natur”. Dak
dieje Yusfithrungen nidht mit den oben angefithrien Sdriftitellen jtim=
men, legt auf dber Hand.

Weniger plump und antibiblifd, aber eben desivegen um fo gefdhr=
lidger find anbdere Wbirrungen und Einfpdnde. So mugte fih Luther
befonderd gegen die Sdolajtifer wenden, fveil biefe ald Urjade der
Giindlojigteit CPhrifii die Bewahrung einer massa sanecta in Jdrael an=
najmen. €r fdreibt: ,Denn bdie Sdjolaftifer digputieren dabon, ob
Chriftud von fitndlidhem oder reinem Fleild geboren fei, ob Gott von
Unfang der Welt ein rein Tripflein §leifdes behalten Habe, davon
Chriftus habe follen geboren werben. Darauf antivorte i) nun alfo,
Dpak Chriftus iwahrhaftig bon wahrhaftigem und natiicligem menfd-
Tidjemt Fleifdd und Blut geboren fei, mweldesd in Abam der Erbiitnbe
Halben berberbt geivefen, aber dod) alfo, dap es toiederum Hat fonnen
gebeilt fwerden. . . . Derbhalben, da e3 an dbie Jungjrau gefommen ift
oper an dad Tripflein ded jungfraulidhen Blutes, da ift erfitllet tvorden,



Die Siindlofigleit JIEu. 417

a3 der Engel Quf. 1, 85 gefagt fat: ,Der Heilige Geift wird itber didh
fommen, und die Kraft besd Hiditen toird didh itberjdatten.c” (IT,1171.)

Man Hhat e3 ferner jdivierig gefunben, ivie mehrere Dogmatifer
geigen, Harzuftellen, ivie €Yrifius, wenn er walrer Men{d fvar, von bexr
Crbfuld (reatus peccati Adamitici) frei blieb, die nad) Rom.
5,124 auf allen WMenfden lajtet. DHierzu bemertt Pieper (L e.,
791.): Darvauf it gundadit zu jagen: Wenn wir aud) dag Wie nidt
Harftellen onmen, jo ift dbod) die Tatfade, dah CYhrijftus fitr feine
Lerfon von der Erbfduld frei fvar, in der Sqrift Har begeugt. . . . Yuf
da8 Wie desd Freifeind desd Menfdjen €hrijtus von dber Crb{huld twirft
aber gundadit {Hon etivad Lidht der Umftand, da Ehrijtus nidht natiiz-
Iidermweife bon WUbam abftammte, Jonbern durdy itbernatiixliden,
gittliden Eingriff, ndmlid burd Wirfung des Heiligen Geiftes, emp=
fangen fourcde.”

Aud) der Monotheletidmus madt hHier Sdivierigleiten,
etl man ndmlid meint, die Lehre bon einem eigenen Willen Chrifti
(%09. 5, 30 u. a.) fithre notivendigeriveife zu der Unnafme einesd Willend
in @hrifto, der bem Dded Waters, ivenigitend mandmal, entgegengefest
getvefen jei, alfo fiinbig geivefen fein miiffe. Aber died twiderfpridht nidht
nur den iviederholten Ausfagen JIEu (vgl. Joh. 6, 38), fonbern aud,
wie Gek (L. e, 214) ausdfithet, der Sadlage felbft. ,Plan Terne dod
an dem Geelenfampfe JCju in Gethiemane und an den Beugniffen,
fweldhe unfer Gewiffen in unfern eigenen Rampfen ablegt, dal das
Haben eined eigenen Willens natiirlidhe Notiwendigteit, alfo nidht Siinbde,
bak aud) bas Ringenmitifen mit bemfelben nod) nidht die Siinde ift; fon=
bern nur wenn der Wille ded inmneren Menfdhen dem Naturiwillen, ob
aud) nur im geringften, weid)t ober fwenn er gar beharrlidh) bom Natur=
willen gefangen und der Diener ded lepteren ivicrd, bann ift die Siinde
unb bie Sinbdigleit dba; ja bad geringfte Weiden wird {ofort sum Ge=
fangentverden.”

Am gefahrlichiten ift ber Einfvand, daB man eine Moglichfeit
Des Giindigend Ehrifti annehmen miljfe, um nidt zu dem SGhlup ge-
sioungen 3u twerden, daf die Verfudungen, die er erlitt, nur Sdein-=
verfudjungen getvefen feien, dak fwir alfo den Ernft und die Wirflidfeit
Der Verfudung in Matth. 4 und in Gethfemane aufgeben miiten. Der
Arminianer Epifcopiug Hat jogar Demerft: ,Nisi fuisset in Christo
potentia peceandi, diabolus foret absurdissimus.“ $ierzu ift sunadit
su fagen, daB JIEfus nad der Sdrift Gehorjam gelernt Hat an bem,
bad er litt, Hebr. 5, 8. Die Moglichfeit des Siindigens Chrifti ft, toie
Bieper qusfithrt, entfdhieden zu berneinen, ,nidt zivar fvegen der Siind=
lofigteit ber menfdliden Natur Chriftt an fid) — denn Wbam, toiefvohl
fitndlo3 erfdaffen, fiel dod) in ber WVerfudjung —, jondern weil Chrifti
menfchlicge Natur nidht fiir {id, ald eigene Perfon, eriftierte, fonbern
mit bem ©ohne Gotted eine Perfon bilbete. Wenn foir die Miglid)-
feit be3 Giinbigens fitr ben Menidhen Chriftus zugeben wollten, jo

27
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mithten toit aud) die Moglichtett desd Siindigens filr den Sohn Gottesd
zugeftehen, niit demt ber Menfd) Chriftus eimne Perfon bildet. Die-
jenigen, toeldje die Moglichleit Ded Siindigens Dei dem Menfden Chri=
ftud anmefmen, geben eo ipso, Detuft ober unbemufpt, die WMenjd=
fwerbung des Sohned Goltes, die unio personalis bon Gott und Menjd),
preig”.  MMit Redt wird Hier LHhilippi zitiert, der in feiner , Glaubenss
lehre” (IV, 1, 1501.) {Preibt: ,Wollten ivir die Moglichleit bed Siin-
digensd in CYrifto feben, fo wiirden fvir gang abftralt ihn nur als Men=
fden betradyten, und der Gottmen{d) iviirde unsd verlorengehen; Ddetn
badyten wir, dak biefe Miglidhfeit sur Wirtligeit geworden fvdre, fo
fodre damit bad BVand per{inlidher Einfeit zivijden dem Sohne
®ottes und dem PMenjdgen JETus durdfdnittenn. . . . Dad potuit non
peccare gilt bon bem erften, bad non potuit peccare bon dem giveiten
Adam, fweil eben der ziveite WMenfdh der HErr vom Hinumel ijt, 1 Kot.
15,47.“

€3 ift alfo nidht an dem, daf bei der Unmiglichfeit bed Sitnbigens.
bie Werfudung Chrifti zu einem bloken Sdein Herabiaule. Matth. 4
beridhtet uns nidt von einem Sdeinfampf, jondern bon einem wirflichen
Ringen. Wie Honede jhreibt, fonnte IEjus zwar in der BVerfudping
nidht fallen, aber fein Bejtehen in diefemn Kampf war nidht fwie das leidte
Prodbugieren einer eingelernten Sadje, {onbern ein {fiwerer jittlider
Kampf, begleitet bon aller Lein und Qual der Verfudung. Wic fonnen,
um ein YUnalogon 3u bringen, Det einer {diweren Arbeit ded Eriolges.
foohl fidjer fein, bodh aber bleibt fie eime Reid und Seele anftrengende
Arbeit und iff nidht nur S Gein dber Urbeit. Ferner, wm Rieper ivieder
gu Worte fommen zu laffen: ,@Segen die Behauptung, dak der Begriff
der ,Freibeit’ {tetsd bie IMiglidhfeit ded Siindigens in fich jhlieke, ift zu
jagen, bak damit ein irrviger Begriff von Freiheit aufgeftellt fwird. Die-
Geligen im Himumel fdnnen nidt fiindigen. Trobdem find fie nidht un=
jrei, fonbern im Bujtande der vollfomumenen Freibeit.” Und dak der
Teufel bet ber Yusfidtziofigfeit besd Rampfed mit Chrifto diefen dod
aufgenommen Hat, it eben ein Beiweid fiir feine Unfinnigleit. LQuiber
jehreibt in feiner Ruslegung bon 1 PWof. 3, 15: , €3 tveily aber ber Satan.
nidt, dak dies in diefem Chrifto verborgen, bak er eviger, allmadtiger
®ott ift gleid) dem Later, dod eine anbere Perfon. Darum denft er:
Obmwolhl Chriftus Wunderzeidhen tui, Haben dod bdie Propheten audy
BWunderzeiden getan; id) habe fie aber alle aufgefreffen; toill ben Chri=
ftum aud) ol verjdlingen und meint, er twolle an dem Manne ein
niedlicd) Biglein haben; hebt an, frit den Chriftum und verfdlingt ihn.
Aber e3 befommt ihm ivie dem Hunde Had Grasd. Denn der Chriftus
bleibt thm im Halfe fteden, und mup hn toieder fpeien wie der Walfijd
Den Prophefen Jonam, Jona 2, 11; und eben mit dem Freffen ermorbdet
und eriviirgt fid) der Teufel felbjt, und fwird von CYrifts gefangen.”
(111, 6591.)

Wenn {liehlid) nod) eingetwandt wird, dak wir dody die Miglidh=
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feit uud die Tatfade bed Sterbensd Chrijti gugeben, fo ift darauj u ant=
foorten, bak Sterblidleit nidht eine unbedingt wefentlicdhe Eigenfdaft dex
menjdliden Natur ift, fondern daf der Wenfd) erft infolge ber Siinde
pem Fode untertvorfen ift. Hatte Adam nidht gefiindigt, (o wdre die
©iinde nicht in die Welt gefonumen und darum aud) nidht der Tob,
Rom. 5, 12.  Dieg Argument {Geint zivar aud) fiir die wefentliche Un-
JindYhaftigleit ber menjdhlidhen Natur CYhrijti {iberhaupt zu gelten. Aber
bie Sdrift madt Hhier den Unter{dhied Har: Adam peccare potuit, vel
non potuit; Christus peccare mon potuit. Nad dem Siindenfall
jtebt e3 fo: Adam und jeder gefvohnliche Menf it fraft feiner Siind-
Daftigleit dem Tode unterworfen; CYriftus, alsd f{iindlofer Menid, ijt
nidgt bemt Tobe unterfvorfen, jondbern Hat fid) freiwillig in den Tod
gegeben; et gab ftellbertretendermeife jein Leben in
Den Tod, Jef. 58, 12; Hebr. 2, 141.; Joh. 10, 18. .

Wie Jaben wir uns dann aber die Moglidhteit und die Wik
lichfeit Der Verfucdhungen, die Chrijtus erlitt, zu ecrfldaren? Ant-
wort: Durd) die Tatfade feinter vollfommienen Stellvertretung, fraft
Deren er fid) mit bem Menjdengefdledht gang und gar identifizierte,
Hebr. 4,15, Madjen (The Virgin Birth of Christ, 395) {dreibt ganz
tidtig: “If we believe, as the Bible teaches, that all mankind are
under an awful curse, then we shall rejoice in knowing that there
entered into the sinful race from the outside One upon whom the
curse did not rest, save as He bore it for those whom He redeemed
by His blood.” Wie die Siinde, die CYriftud auf fid) nahm, fraft feiner
Gtellvertretung nidt mehr unfere Siinde, fondern feime
Siinbde fvar, PY. 69,6, fvie er an unferer Statt o furdtbar an-
gefodhten tpurde, daf feine Seele betritbt war 6i3 an den Tod, Patth.
26, 38, und fein Sdeily foie Blutsdtropfen zur Erde fiel, jo ijt er tat-
jadlid vberfudt worden allenthalben gleidiwie wic,
pod) ofjne Siitnde. Dariiber fommen wir nidht Jinaus, und darum
nehmen tvir unfere BVernunft gefangen unter ben Gehorfam Chrifti und
glauben dem Worte Gottes. B.C. Rrebmann.

rad

King Henry VIII Attacks Luther.

“In the world ye shall have tribulation.” That prophecy of
Christ became history in England.

On October 31, 1517, Martin Luther posted ninety-five theses
on indulgences.

Long before Luther the Piers Plowman of Langland and Chaucer
in the Canterbury Tales had protested against these indulgences.

‘When crowned in 1509, young Henry VIII said: “It has been,
and is, my earnest wish to restore Christ’s religion to its pristine
purity.”



